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Untersucht man den PPS-Sy-
stemmarkt, mu3 man feststellen,
daB das Angebot uniibersichtlich ist.
Wihrend grofle Unternehmen
schon lange nicht mehr in klassi-
schen Denkkategorien verharren,
herrscht im Mittelstand eher Ver-
wirrung. Dabei wird hier mit der
gern gestellten Frage , Welches
PPS-System passt zu meinem Unter-
nehmen?“ noch immer die falsche
Frage verfolgt. Statt die Dynamik
und Flexibilitiit moderner Informa-
tionstechnologie (IT) zu nutzen,
herrscht noch immer ein Denken in
statischen Kategorien vor. Hier kann
eine strategische I'T-Planung auf Ba-
sis von Integrationsszenarien eine
wichtige Hilfe sein.

Die Suche nach dem idealen
PPS-System fiir das eigene Unterneh-
men lauft seit den 80er Jahren. Damals
konkurrierten auf dem deutschspra-
chigen Markt weit {iber 200 PPS-Stan-
dardsoftware-Pakete. Auf Seiten der
Anwenderbetriebe war die Situation
einfach beschrieben: Man hatte in der
Regel nur kleinere, haufig selbstent-
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wickelte Software-Inseln, etwa zur
Lohnbuchhaltung, und noch gar keine
wirkliche Erfahrung mit integrierten
EDV-Anwendungen. Auf Seiten der
Systemanbieter vor allem ein Bild:
Die Systeme waren zwar in der Regel
konzeptionell vorgedacht und basier-
ten durchwegs auf dem MRP II Mo-
dell, hiufig fehlte es aber an bestimm-
ten Funktionen, die erst im Verlauf der
Jahre entwickelt wurden.

In der Folge wurden Dienstleistun-
gen im Gebiet der PPS-Systemaus-

wahl von Anwenderunternehmen ger-

ne in Anspruch genommen wurde.
Anhand von immer umfangreicher
werdenden Funktionskatalogen wur-
den die Eigenschaften der marktgén-
gigen Systeme erfasst und auf ihre
Richtigkeit hin iiberpriift. Beliebt wa-
ren hier immer wieder Marktspiegel,
wie sie in unterschiedlichster Form
und Qualitit angeboten wurden. Ziel
war die Kldrung der ,,Welches ist das
richtige PPS-System fiir mein Unter-
nehmen?*

Das Flexibilitats-Dilemma

Nach einer wahren Euphorie in den
achtziger Jahren kam es Mitte der
neunziger Jahre zur Erniichterung:
Die Systeme waren zwar produktiv -
iitber 90% der Unternechmen im
deutschsprachigen Raum verfiigten in
der einen oder anderen Form iiber ein
EDV-gestiitztes PPS-System - sie
wurden aber als inflexibel, komplex
und starr betrachtet. In der Folge wur-
den allerlet Dynamisierungsversuche
unternommen: Systeme sollten Ob-
jekt-orientiert sein und Workflow-ba-
siert. Den monolithischen Giganten
sollte durch schlanke, flexible Syste-
me der Garaus gemacht werden. Ob-
jektorientierte Programmierung galt
als modem, parameterbasierte Syste-
me als altbacken. Noch heute wird
eine Technologiediskussion gefiihrt,
bei der iibersehen wird, daf} einige an-
gepriesene, auf Objektorientierung
basierende Systeme im Praxiseinsatz
versagt haben. Nach der ersten Gene-

Bild 1: Beispiel eines Integrationsszenarios mit Backbone-System, Integra-
tionsobjekten und operativen Front-Systemen.
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ORIENTIERUNG FUR DIE PRAXIS

ration kommen langsam einige viel-
versprechende Kandidaten auf den
Markt, die ihre Praxistaulichkeit hau-
fig erst noch beweisen miissen. Die
starren Monolithen jedoch funktionie-
ren in der Praxis.

Von PPS zu ERP

Mitte der 90er Jahre vollzog sich
auf dem Weltmarkt eine Revolution.
In den USA hielt Software ,,Made in
Europe® ihren Siegeszug. Mit SAP
R/3 und BAAN eroberten zwei Syste-
me den nordamerikanischen Markt
und auch das sonst eher importfeindli-
che Japan. Wihrend im deutschspra-
chigen Raum noch immer von
PPS-Systemen gesprochen wurde,
kam es in Ubersee zur Emanzipation.
Aus dem deutschsprachigen Begriff
,PPS“ wurde international die Be-
zeichmung ,,ERP*. Die filhrenden An-
bieter schiittelten die selbstauferlegte
Beschrinkung auf Produktionsbetrie-
be ab und warben Behorden, Banken,
Versicherungen, Krankenhduser und
sogar Rundfunkanstalten als Kunden.
Die seither angebotenen Systeme sind
in ihrer Funktionalitit weitgehend so
ausgereift, daf sie eine aufklassischen
PPS-Funktionen und Prozessen fo-
kussierte Auswahl fast unmoglich ma-
chen. Das Thema ,,Systemauswahl
wurde damit zu einer Frage des gegen-
scitigen Vertrauens zwischen Anbie-
ter und Kunden und letztendlich eine
Frage der Strategie.

Das magische Wort
»integration*

Der eigentliche Mehrwert eines
modemen PPS- oder ERP-Systems

liegt in der Form seiner Integration.
Dabei ist weniger die Vielzahl von in-
tegrierten Prozessen das MaR der Din-
ge als die Integration von operativen
Prozessen und deren betriebswirt-
schaftlichen Controlling, d.h. die Inte-
gration von Waren- und Wertefliissen.

Wichtig dabei ist, daf3 die eigentlichen

Prozesse auf der operativen Ebene mit
deren Abbildung zu Zwecken des
Controllings korrespondieren. Grund-
satzlich ist es dabei nicht notwendig,
dalB sich die Integration innerhalb ei-
nes technischen Systems vollzieht;
eine logische Integration, auch iiber
mehrere Systeme hinweg, ist ausrei-
chend.

Zum Thema ,,Integration bemerkt
die Gartner Group in ihrer Studie
»~Manufacturing Application Strate-
gies Scenarios™: ,,Wihrend es wiin-
schenwert ist, so viel integrierte Funk-
tionalitdt als méglich von einem einzi-
gen Anbieter zu erhalten, kann dies in
einem Umfeld, in dem die Prozesse
der Zulieferkette und ihre individuel-
len Elemente hoch dynamisch sind,
kontraproduktiv sein.”. Diese Ansicht
wird von den grofien Anbietern der
Branche zunehmend geteiit. Sie haben
in den vergangenen Monaten ver-
mehrt strategische Partnerschaften mit
Anbietern von Supply-Chain-Mana-
gement-Software, etwa 12 oder Nume-
trix, oder zu Internet-basierten Kom-
munikationssystemen wie WebPlan
angekiindigt oder entsprechende Sy-
stemanbieter direkt iibernommen.
SAP lanciert mit seinen ,,New Dimen-
sion Products” eine Produktpalette,
die auBlerhalb des eigentlichen
Stammsystem R/3 entwickelt wird.
Damit nehmen auch die ERP-Anbie-
ter Abstand von dem Versuch, durch

immer mehr Funktionen alle nur er-
denklichen Anwenderwiinsche in ei-
nem System abzudecken, und setzen
auf Diversifizierung. Gleichzeitig
wird es moglich, lokal modernste
Softwaretechnologien—etwa JAVA —
zu nutzen, ohne unnétig Kosten und
Risiken durch die Portierung der un-
zdhligen Codezeilen von voll funk-
tionsfahigen Altsystemen zu verursa-
chen. Die Frage flir ¢in Unternehmen
lautet also nicht mehr ,,Welches ist das
eine, ideale System™ sondern ,,Wie
sieht ein geeignetes Integrationssze-
nario aus?*.

Strukturierung der
IT-Systemlandschaft

Im Rahmen eines Integrationssze-
narios (Bild 1) legt das Unternehmen
fest, welches System mit welchen Ob-
jekten und Kernfunktionen als Riick-
grat (Backbone-System) zur Abbil-
dung fiir alle — fiir die globale Fithrung
relevanten - Unternehmensaktivititen
dienen soll. Das Backbone-System
bietet dabei eine Anzahl von genau
definierten Integrationsobjekten an.
Diese dienen zur Anbindung von ope-
rativen Frontsystemen. Innerhalb ei-
nes Frontsystems ist es moglich, lokal
mit hoher Kundenorientierung Ge-
schiftsaktivititen abzuwickeln. Die
Integration von Frontsystemen be-
schriinkt sich dabei im wesentlichen
auf bestimmte Kostentrdger-Objekte,
die ein durchgéngiges Controlling er-
mdglichen, und Materialstammdaten,
etwa Artikelnummern und -bezeich-
nung. Dazu liegt eine buchhalterische
Integration zum Backbone-System
vor, die operative Flexibilitdit wird
durch eine Beschrinkung der bzw. so-
gar einen bewuBten Verzicht auf eine
logistische Integration nicht behin-
dert.

Ein Integrationsszenario ist dabei
nicht statisch, sondem berticksichtigt
zu erwartende Anderungen in den Un-
ternehmensaktivititen. Als Faustregel
gilt: Das Backbone-System verleiht
dem Unternchmen eine dauerhafte,
robuste Grundstruktur, um die sich
flexible — durchaus kurzlebige —
Strukturen ausbilden und verdndern
kdnnen.






